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STANOVISKO KOMISIE
(ZAVERECNE POSUDENIE)
K MATERIALU

NAVRH ZAKONA O ENERGETICKEJ EFEKTIVNOSTI A O ZMENE
A DOPLNENi NIEKTORYCH ZAKONOV

I. Uvod: Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky dfia 29. jula 2026 predlozilo
na zavereCné posudenie vybranych vplyvov material: ,Navrh zakona o energetickej
efektivnosti a o zmene a doplneni niektorych zakonov*. Material predpoklada
pozitivno-negativne vplyvy na rozpocet verejnej spravy, ktoré su Ciasto¢ne rozpoctovo
zabezpecCené, negativne vplyvy na limit verejnych vydavkov, pozitivho-negativne
vplyvy na podnikatelské prostredie, vratane pozitivno-negativnych vplyvov na malé
a stredné podniky, pozitivno-negativne socialne vplyvy, pozitivhe vplyvy na zivotné
prostredie, pozitivne vplyvy na informatizaciu spolo¢nosti a pozitivno-negativne vplyvy
na sluzby verejnej spravy pre obCana.

Il. Pripomienky a navrhy zmien: Komisia uplatiiuje k materialu nasledovné
pripomienky a odporucania:

K dolozke vybranych vplyvov

Komisia Ziada v dolozke vybranych vplyvov upravit a doplnit bod 8. Preskumanie
ucelnosti.

Odévodnenie: Komisia ziada doplnit narodné preskumanie uéelnosti navrhu zakona,
nielen odkaz na preskimavanie smernice na trovni EU. Komisia odporuéa uviest
konkrétny termin a meratelné kritéria, napriklad plnenie ciefov uspor energie, znizenie
spotreby verejnych subjektov, obnovu verejnych budov, pocet a vysledky
energetickych auditov, pocet podnikov so systémom ISO 50001, fungovanie registrov
a monitorovacieho systému, poCet domacnosti podporenych cez poradenstvo
a opatrenia energetickej chudoby, ako aj skutoéné rozpoctové naklady. Aktualne
znenie bodu 8 sa opiera najma o hodnotenia Eurdpskej komisie. Pri navrhu
S vyznamnymi domacimi rozpoctovymi, socialnymi, podnikatelskymi
a environmentalnymi vplyvmi je potrebné definovat aj overitelné preskumanie
ucelnosti narodnej pravnej upravy.

V nadvaznosti na kvantifikaciu vydavkov v analyze vplyvov na rozpocet verejnej
spravy, uvedenu v tabulke €. 1/A, ktoré su oznacené ako rozpoctovo zabezpecené, je
potrebné v doloZke vybranych vplyvov, v bode 9., v riadku ,,Vplyvy na rozpocet verejnej
spravy“oznacit len negativny, rozpoctovo zabezpec€eny vplyv a v riadku ,, Vplyv na limit
verejnych vydavkov* oznacit Ziadny vplyv.
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KedzZe predkladatel v analyze vplyvov na rozpocet nekvantifikoval vplyv na rozpocty
obci a vy8Sich uzemnych celkov, je potrebné v doloZke vybranych vplyvov, v bode 9.,
v riadku ,Vplyvy na rozpocty obci a vy$sSich tzemnych celkov® oznacit Ziadny vplyv.

K vplyvom na rozpocet verejnej spravy

Komisia Ziada doplnit' do analyzy vplyvov v €asti 2.1.1. Financovanie navrhu, Ze vSetky
negativne vplyvy na rozpocCet verejnej spravy (vratane vplyvu na zamestnanost)
vyplyvajuce z predmetného zakona budu zabezpecené v ramci schvalenych limitov
dotknutych kapitol, ostatnych organov Statnej spravy, uzemnej samospravy
a ostatnych subjektov verejnej spravy, a teda z materialu nevyplyva negativny,
rozpoctovo nekryty vplyv na rozpocet verejnej spravy ani negativny vplyv na limit
verejnych vydavkov.

Z technického hladiska Komisia upozorriuje, Ze v analyze vplyvov na rozpocet verejnej
spravy, v tabufke €. 1/A je potrebné uviest sumu v riadku ,Spolufinancovanie®
a v riadku ,/Iné ako rozpoctové zdroje” sa zdroje EU neuvadzaju.

V tabulke €. 1/B analyzy predkladatel kvantifikoval vplyv na limit verejnych vydavkov
vo vySke 915 000 eur, pricom uvedené vydavky v tabulke €. 1/A oznacil ako rozpoctovo
zabezpedené. Tabulka &. 1/B sa vypifia v pripade, ak dochadza k zmene limitu
verejnych vydavkov prislusnej kapitoly. V nadvaznosti na udaje uvedené v tabuflke
€. 1/A Komisia pozaduje primerane upravit tabulku €. 1/B, t. j. uviest nulové hodnoty.

K vplyvom na podnikatel'ské prostredie

Komisia odporuca v bode 3.1.3 analyzy vplyvov na podnikatel'ské prostredie doplinit
pri jednotlivych regulaciach blizSie vysvetlenie administrativnych ukonov pouZitych pri
vypoctoch v KalkulaCke nakladov. Z predlozenej kalkulacky vyplyva, Ze pri viacerych
regulaciach boli zohfadnené ukony typu ,zapis alebo aktualizacia udajov
v registri/evidencii®, ,vypracovanie projektu” alebo ,vypracovanie dokumentu, spravy,
potvrdenia, dokladu, zmluvy*®, avSak z textu v bode 3.1.3 to nie je vzdy zrejmé.
Odévodnenie: Pri vybranych regulaciach z textu nie je zrejmé, akym spésobom boli
jednotlivé povinnosti podnikatelskych subjektov premietnuté do pouzitej metodiky
vypoctu administrativnych nakladov. Komisia preto odporua pri jednotlivych
regulaciach stru¢ne vysvetlit, aka konkrétna povinnost’ podnikatelského subjektu bola
predmetom vypoctu, aky Standardizovany administrativny ukon bol na jej ocenenie
pouzity, z akého dévodu bola zvolena prislusna velkost povinnosti a aka frekvencia jej
plnenia bola zohfadnena. Su€asne Komisia odporuc¢a uviest vazbu na konkrétne
ustanovenie navrhu zakona, z ktorého dana povinnost vyplyva. Takéto doplnenie by
prispelo k lepSiemu pochopeniu spbésobu, akym sa jednotlivé povinnosti
podnikatelskych subjektov premietaju do vycislenych nakladov, a zvySilo by
informa¢nu hodnotu analyzy pre jej pouzivatelov.

Komisia odporuca doplnit’ ¢ast 3.4 analyzy o kvalitativne zhodnotenie pozitivnych
vplyvov navrhu zédkona na podnikatelské prostredie.

Odévodnenie: Predlozena analyza sa venuje povinnostiam a suvisiacim nakladom
spojenym s vypracovanim energetického auditu podnikatelskych subjektov. Navrh
zakona vSak zaroven vytvara predpoklady pre rozvoj trhu s energetickymi sluzbami,
energetickym manazmentom, energetickymi auditmi, odbornym vzdelavanim
a dalSimi sluzbami suvisiacimi s energetickou efektivnostou. Komisia preto odporuca
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doplnit kvalitativny opis oCakavanych pozitivnych vplyvov na podnikatel'ské prostredie,
najma vo vztahu k novym trhovym prilezitostiam a potencialu vzniku nového dopytu
po produktoch a sluzbach podporujucich energeticku efektivnost. Takéto doplnenie
prispeje k vyvazenejSiemu zhodnoteniu pozitivnych aj negativnych vplyvov materialu
na podnikatelské prostredie.

K socialnym vplyvom

V 13. odseku vSeobecnej Casti dovodovej spravy je potrebné za slova ,pozitivne
a negativne vplyvy na podnikatelské prostredie” vlozit Ciarku a slova ,a socialne
vplyvy“ nahradit' slovami ,pozitivne socialne vplyvy,“. V sulade stym je v 9. bode
dolozky vybranych vplyvov (Vybrané vplyvy materialu) potrebné vypustit oznacenie
negativnych socialnych vplyvov.

Odévodnenie: Predkladatel vo vSeobecnej dovodovej sprave konstatuje, ze navrh
zakona by mal pozitivne a (aj) negativne socialne vplyvy, a v 9. bode dolozky oznadil
aj negativne socialne vplyvy. Analyza socialnych vplyvov vSak neobsahuje Ziadnu
informaciu o negativhom socialnom vplyve.

K vplyvom na zivotné prostredie

Komisia Ziada doplnit a spresnit' Analyzu vplyvov na Zivotné prostredie.
Odévodnenie: Komisia zZiada spresnit’ Analyzu vplyvov na Zivotné prostredie tak, aby
jasnejsSie odliSovala priame vplyvy navrhu zakona od SirSich vplyvov opatreni
a scenarov uvedenych v NECP. Komisia odporuc¢a doplnit, ktoré environmentalne
vplyvy vyplyvaju priamo z navrhu zakona, ktoré su nepriame a zavislé od realizacie
naslednych opatreni, a pri ktorych vplyvoch nie je mozna kvantifikacia. Pozitivny vplyv
na zivotné prostredie je vecne obhgjitefny, ale aktualna analyza je prilis Siroka
a miestami opisuje SirSie dekarbonizacné scenare namiesto prirastkového vplyvu
samotného zakona. PrehfadnejSie odliSenie priamych a nepriamych vplyvov zvysi
kvalitu a overitelnost analyzy.

K vplyvom na sluzby verejnej spravy pre obéana

Komisia po preskumani predmetného materialu suhlasi s vyznacenim pozitivneho
vplyvu sluzieb verejnej spravy na obCana a s vyznacenim negativheho vplyvu na
procesy sluzieb vo verejnej sprave v dolozke vybranych vplyvov.

Komisia predkladatelovi navrhuje, aby vo vypracovanej analyze doplinil bod 7.3.2.
Oddbvodnenie: Vznik novych povinnosti pre organ verejnej spravy, ktoré uvadza
predkladatel vo vypracovanej analyze, napr. (vedenie registrov a zoznamov, rozsirenie
vzdelania, technicka asistencia pre verejny sektor ) predpoklada vyznaceny negativny
vplyvy na procesy sluzieb vo verejnej sprave v dolozke vybranych vplyvov.

Ku goldplatingu (vSeobecne)

Komisia upozoriuje, Ze v désledku nepredloZenia tabuliek zhody k predkladanému
navrhu zakona nie je mozné posudit’ existenciu goldplatingu.

lll. Zaver: Stala pracovna komisia na posudzovanie vybranych vplyvov vyjadruje

nesuhlasné stanovisko

s materialom predlozenym na zavereCné posudenie s odporu€anim na jeho
dopracovanie podla pripomienok v bode II.
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IV. Poznamka: Predkladatel zapracuje pripomienky a odporu€ania na upravu
uvedené v bode Il a uvedie stanovisko Komisie do dolozky vybranych vplyvov spolu
s vyhodnotenim pripomienok.

Nesuhlasné stanovisko Komisie neznamena zastavenie dalSieho schvalovacieho
procesu. Stanovisko Komisie sluzi ako podklad pre informované rozhodovanie viady
Slovenskej republiky a dalSich subjektov v ramci schvalovacieho procesu.
Predkladatel ma moznost dopracovat material podla pripomienok a zaslat
ho na opatovné schvalenie Komisie, ktora méze nasledne zmenit’ svoje stanovisko.

Mgr., PhDr. Viadimir Simonak, PhD.
predseda Komisie



